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A natureza geral da Falécia Pré/Trans

O conceito da Falacia Pré/Trans — vamos cham@tfagéra facilitar — advém da filosofia
do desenvolvimento, que é representada mais afetiviz por Hegel no Ocidente e
Aurobindo no Oriente, e da psicologia do desenwadvito, que € resumida por Baldwin
e Piaget no Ocidente e pelo yoga kundalini no @gielassa visdo desenvolvimentista-
evolucionaria sustenta que mundo de may#das as coisas existem no tempo; como o
mundo do tempo é o mundo do fluxo, todas as calsaswundo estdo em constante
mutacéo; mutacao implica em algum tipo de diferelegestado para estado, isto €, algum
tipo dedesenvolvimentaassim, todas as coisas neste mundo s6 podenorsszhidas
como algo que se desenvolveu. O desenvolvimente ped para frente, para tras ou
estacionario, mas ele nunca esta totalmente augenteesumotodos os fenémenos se
desenvolverne, assim, a fenomenologia verdadeira é sempita@eparia, dindmica ou
desenvolvimentista — esse, por exemplo, € o pantyal daPhenomenology of Spirte
Hegel.

De acordo com esse ponto de vista, entdo, qudiemn@meno ocorre em uma corrente de
desenvolvimento, e uma das melhores maneiras dmdsit sua natureza é tentar
reconstruir seu desenvolvimento — reconstituir Bistdéria, mapear sua evolucéo,
descobrir segontexto ndo s6 no espaco, mas também no tempo. Essegonicial em

si mesmo, e retornaremos a ele diversas vezes. pbasenquanto, vamos seguir
diretamente para o proximo ponto: se tentarmosaiimr o mundo como um todo nesses
termos desenvolvimentistas, 0 mundo parece esbéuirgdo numa diregéo definida, isto
€, em direcdo a um maior holismo, integracdo, setesgoercepcaoagvarenesy
consciéncia, etc. Realmente, uma breve analiselaliss evolucionérios até os dias de
hoje — a matéria para as plantas, para os animfaisores, para os mamiferos, para os
seres humanos — mostra-nos um crescimento prowmianera direcdo a uma crescente
complexidade e percepcao.

Muitos filésofos e psicologos, deparando-se cone ésso evolucionario, concluiram
gue, ndo s6 os fenbmenos podem ser mais bem adsrmdimo algo que se desenvolveu,
como também que o desenvolvimento em si mesmocestigergindo para o nimeno.
Todos estamos familiarizados com a concepc¢ao evoléia do ponto dmega de Teillard
de Chardin e com a tendéncia evolucionaria panmaparsente de Aurobindo, mas o
mesmo conceito foi sustentado no Ocidente porditss como Aristoteles e Hegel.
Hegel, por exemplo, afirmou que "O Absoluto Espirito no processo do seu proprio
devir, o circulo que pressupde seu fim como sepdsito e que tem seu termo no seu
comeco. Ele se torna concreto ou real somenteseei@esenvolvimento...” O "fim" de
gue Hegel fala é similar a supermente e ao pongam € um estado de "conhecimento
absoluto” onde "&spiritose conhece a si mesmo na formd&dpiritd'.

Assim a histéria (evolucao) era, para Hegel, coambem para é&losofia pereneem
geral, o processo de autorrealizacaddpirito.



Significativamente, Hegel sustentou que esse psocds desenvolvimento ocorre em
trés estagios principais: comeca com a naturezignoinio inferior — o dominio da
matéria e das sensacdes e percep¢des corporedsssibgnominaremos esse dominio
pré-pessoalou subconscienteHegel fala costumeiramente da natureza subcarscie
(isto €, do dominio pré-pessoal) como uma "quedafall) — mas ndo que a natureza
esteja contra &spiritoou divorciada d&spirita. Simplesmente a natureza é&spirito
adormecido”, ou "Deus em uma de Suas formas". BEpecificamente, a natureza é o
"Espirito autoalienado”, ou a formaferior do Espiritoem seu retorno aespirito.

Na segunda fase do retornospirito ao Espirito, ou da superacédo da autoalienacao, o
desenvolvimento se move da natureza (pré-pessai)pque Hegel chama o estagio
autoconsciente. Esse € 0 estagio tipico da peroépgaica” ou mental — o dominio que
denominaremopessoal, mental e autoconsciente

Finalmente, de acordo com Hegel, o desenvolvimentmina no Absoluto, ou no
Espirito descobrindo oEspirito como Espirito um estagio/nivel que chamaremos
transpessoal ou superconsciente

Observemos, entdo, a sequéncia completa do desenento: da natureza para a

humanidade, para a divindade; do subconsciente pamutoconsciente, para o0

superconsciente; do pré-pessoal, para 0 pessom, @atranspessoal. Isso esta
representado na Fig. 1. Exatamente esses trégpaiiBiestagios podem ser encontrados
em Berdyaev e Aurobindo, e Baldwin aproxima-se endilles com sua nocao de pré-
l6gico, logico e hiperldgico. Assim, essa concep¢@m uma base extremamente
abrangente.
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Necessitamos somente de mais uma ferramenta té8daamovimento do inferior para
0 superior é evolucado, entdo o contrario, 0 movimelo superior para o inferior, é
involugéo (vide Fig. 2). A natureza se torna uma "queda™Deaus adormecido" ou
"Espirito autoalienado™ através do processo amtdaanvolucéo, ou de descida e "perda”
do superior no inferior. Chama-se isso "Big Bamgiando a matéria — o dominio inferior
— comecou a existir a partir do Vazsufiyata.
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Fig. 2

Evolugdo é a reversdo subsequenteAbtall, o retorno doEspirito ao Espirito via
desenvolvimento. Aurobindo escreveu extensivamgoiiee esse assunto, e ndo posso
fazer mais nada além de recomendar os seus trab&htretanto, deve-se ressaltar que
se pode considerar a involucdo simbolicamente aforetamente, ou pode-se considera-
la literalmente ou metafisicamente, mas em nenhaso ela deve ser confundida com
qualquer movimento ou sequéncia de movimentasvolucao ISso seria 0 mesmo que
confundir o crescimento com a concepc¢ao. De quaeloqueelo, mesmo que rejeitemos
totalmente as noc¢des cosmoldgicas de involucéo etpelHe Aurobindo, poderemos
certamente falar de involugdo no sentido geral deimento do superior para o inferior
— nesse sentido, ela € simplesmente o fenbmenegiessdo. Qualquer uma dessas
interpretacdes sera suficiente para este capitulo.

Retornemos agora ao processo globawaducao ou crescimento e desenvolvimento em
geral; aqui, € onde a fpt aparece (darei, iniciabmaima versao simplificada e a refinarei
posteriormente):

Comoo desenvolvimento se da do pré-pessoal para oglepaca o transpessoalcomo
tanto o pré-pessoal como o transpessoal sédo, cadaseu modo, ndo-pessoantao
pré-pessoal e transpessoal tendem a aparecer aoiteres, até mesmo idénticos, para
0 observador despreparado. Em outras palavrasessogs tendem a confundir as
dimensdes pré-pessoal e transpessoal — e ai estaeoda fpt.

Essa falacia apresenta-se sob duas formas priscgpagducdo do transpessoal ao pré-
pessoal, que chamaremos fpt-1, e a elevacdo dpeps®dal ao transpessoal, que
denominaremos fpt-2. Voltando a Fig. 1, o pontoué ge a diferenca sutil, porém
drastica, entre A e C nado for entendida, as duasemmidades do mapa de
desenvolvimento de uma pessoa sao colapsadas urn&raaNa fpt-1, C é colapsado ou
reduzido a A (e, entdo, C deixa de existir) — Big\Na fpt-2, A é colapsado ou elevado a
C (e, entéo, A deixa de existir) — Fig. 4. Ao isde duas pernas para o desenvolvimento,
passamos a ter um eixo unico.
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Esse colapso cria instantaneamente duas viséetasmiess mundo. Como o mundo real

continua contendo A, B e C, a fpt-1 e a fpt-2 aindeangerdo o espectro completo da
existéncia, mas ambas, necessariamente, integwatanundo a luz de suas respectivas
deficiéncias. Assim, em concordancia com as duasa® de fpt, foram geradas duas

visdes gerais de mundo, precisamente como mostaxibigs. 3 e 4.

Ora, ambas as visdes de mundo reconhecem o dodonp@ssoal e, ainda mais, em
ambas, o desenvolvimento € entendido como teatloinadono dominio pessoal (isto
porque o dominio pessoal é o ponto de pivotamentoBico ponto que as duas visdes
tém em comum). A partir dai, elas divergem drasteate, mas suas caracteristicas
podem ser inferidas com impressionante exatidad-idgs 3 e 4, respectivamente.

A visdo de mundo 1 (VM-1) vé o desenvolvimento ma@se de uma fonte pré-pessoal
na natureza, através de uma série de avancos @ui@mos, até culminar no "ponto alto”
da evolugéo — a racionalidade humana. Ela ndo hecerfontes ou objetivos superiores
de desenvolvimento e, veementemente, nega a rim#ssde se mencionar esses
supostos niveis "superiores". O homem é um sesnakie a racionalidade é tudo que é
necessario para compreender e ordenar o cosmosdsparece muito com a ciéncia
ortodoxa.

Por outro lado, a VM-2 vé o desenvolvimento moveséae uma fonte espiritual ("no
céu") até culminar em um "ponto inferior" de alig@— uma humanidade pecadora ou
um ego individual e pessoal. A Historia, entdospas ser a historia de uma queda, ndo
um movimento para cima, e a humanidade (ou o eggop8 esta na extremidade dessa
gueda, exatamente como mostrado na Fig. 4. Isgpasxe muito com a religido
ortodoxa.

Entretanto, a parte dificil e intrincada € que,uamjo a falacia pré/trans em si mesma é
um erro, as duas visdes de mundo geradas pelasfiitsasdo metade verdadeiras e
metade falaciosas —i€to é que dificulta a decisdo sobre seus méritosvefatElas sao
verdadeiras quando tratam das metades do deseneoltd que ndo exaltaram ou
reduziram, e falaciosas quando tratam da metaddigioeceram. Sendo mais especifico:

Basicamente, podemos visualizar o desenvolvimefdabafj em termos de: (1) sua
natureza, ou seus componentes — 0 que envolve tasppi@-pessoais, pessoais e
transpessoais, e (2) sua direcdo, o que exige dligantde entendimento (implicito ou
explicito) de evolucéo e involucdo. Assim, devesserar que cada uma dessas grandes,
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porém parciais, visdes de mundo digam algo verdadgeifalso sobre a natureza e a
direcdo do desenvolvimento. Isto é, cada uma desdséss de mundo contéduas
importantes verdades @ois grandes erros. Mais especificamente, reportanda-se
natureza e a dire¢do: VM-1 esta correta em afigoar (1) possuimos um componente
pré-pessoal, irracional e subconsciente, que redérprecede o racional e o pessoal na
evolucdo, e (2) a direcdo da evolucdo real ou ttiist@ efetivamente do inferior para o
superior. Ela esta errada quando: (1) nega a agiastde um componente transpessoal, e
(2) nega que deve haver um movimento real de deedospirito, umaAbfall involutiva

da unido com e como Deus.

VM-2 estéa correta ao afirmar que: (1) existe umponente transpessoal no cosmo, e (2)
h& um certo sentido em que estamos todos "em pecacavendo alienados e separados
de uma suprema identidade corgspirito. Entretanto, esta errada ao afirmar que: (1) o
ego individual, ou personalidade racional pensanteapice da alienagéo do Espirito, e
errada, entdo, em manter que (2) um Eden verdapeo@dewo ego na evolucgéo (ou
gue 0 ego pessoahusouo pecado original).

Esses dois ultimos pontos talvez merecam um esotaato. VM-2 mantém que o ego
racional é o ponto mais alto da alienacao do HEemrque, desse modo, a evolucéo antes
do ego era um Jardim do Eden livre do pecado @digi€onsequentemente, o
aparecimento do ego (Adao) €, em termos pratiaudnisno do aparecimento do pecado
original.

Mas essa é simplesmente a visdo de mundo da fp-fato, como Hegel e Aurobindo
demonstraram, alienacao original ou o ponto mais alto da alienagdo, comeca com a
natureza material. A natureza, ou 0 mundo pré-p&ga@ oEspiritoautoalienado, sem
qualquer participacao do ego; e mais, a naturezaaior ponto de alienacdo do Espirito.
VM-2 perde esse detalhe crucial porque ela séar@miente o movimento de C para B e
nao capta a existéncia da perna B para A, queitonstextremo real da separacao
espiritual. O ego (B) é simplesmente a primeirauésta suficientemente desenvolvida
parareconhecerautoconscientemente que o mundo ja é um decainderEspirito. O

que aconteceu no Jardim do Eden histérico (algumiatenas de milhares de anos atras)
nao foi a instigacdo do pecado original (ou se@aragriginal doEspiritg, mas a
apreensdo original de uma separacao original j&idao O fato que, agora, o ego pode
escolher entre ir em direcéo Hepiritoou nega-lo, simplesmente reforca a iluséo de que
a existéncia do ego, sozinha, é a instigadoradkedalienacdo do cosmo.

Em outras palavras, VM-2 confunde a Queda verdadgie ocorre na involucdo com
uma suposta queda que teria ocorrido na evolucéta E forcada a agir dessa maneira
simplesmente porque s6 reconhece claramente ceaixe B e C e, desse modo, falha
em tomar conhecimento da queda prévia para o gfamasim, a aparéncia € que, com
a ascenséao evolutiva do ego, o Espirito atingenitezéa alienacéo, quando, de fato, com
a ascensao do ego, o Espirito esta a meio camiehelth para casa: ele saiu da
subconsciéncia pré-pessoal da natureza para aastidéncia pessoal dspirito. O fato

de que o ego, a meio caminho de volt&apirito, € a primeira estrutura suficientemente
inteligente pargercebero estado decaido de existéncia, faz parecer retaomente, que
ele mesmo foi a causa da doenca, quando, na alidstd a meio caminho da cura.

Assim, 0 ego é, certamente, parte do mundo deaaidalienado, e como primeiro
reconhecedor dessa alienacao, sofre duplamentenigs sofrimento faz com que o ego



pense gque, ja que ele ndo sofria antes, anteritenweveria ter sido uma bencao
transpessoal, quando na verdade foi apenas umiign@ pré-pessoal. A natureza esta
adormecida no pecado, e Deus esta acordado seniopecaas os seres humanos estéo
no meio: acordadosom pecado. Ou: a natureza € a imperfeicdo incons;i®us é a
perfeicdo consciente, mas a pobre humanidade geafeicdo consciente. Agora, 0s seres
humanos podem agir "pecaminosamente” escolhemaatra oEspirita ou podem agir
"moralmente” escolhendo ir em direcaokkpiritq mas essa escolha, apesar de crucial,
ainda repousa em um mar de alienagfes anterioéesé lgor escolher erradamente que
os homens e as mulheres geram alienacédo; mas singspolher corretamente, que
ajudam a supera-la.

A falha em captar esse ponto ndo sé desvaloripgar do ego, como também eleva e
romantiza a natureza. Ao invés da natureza sex @@®ho imperfeicdo inconsciente, ela
é vista como perfei¢cao inconsciente, como se fosssivel a perfeicéo fora da realizacéo
do Eu Superiorfelf).Assim, os estagios iniciais da evolugcdo — prégmsssubumanos,
subconscientes — parecem constituir-se em alguwrdgpcéu transpessoal, quando nada
mais sdo do que forcas fisicas e impulsos animais.

Desse modo nasceram os mitos do Eden, que, infslinnio foram considerados uma
alegoria de uma queda prévia constituindo a induas sim como uma histéria literal
do que aconteceu revolucdorecente da Terra. Naturalmente, os cientistas,egtéo
corretos ao considerar a perna A-B do processaigvo)] afirmaram, com satisfagéo, que
quem precedeu os seres humanos nao foram anjoseesiacos, enquanto a maioria das
religies ortodoxas iniciou uma longa série daadts indignas e apologias ridiculas,
tentando impor a aceitacdo da metadadada sua, em outros aspectos, aceitavel visao
de mundo, como questao de fé absoluta.

Essa foi uma introducdo geral e simples a fpt & sluas formas béasicas de visédo de
mundo. No resto do capitulo examinaremos como eksesformas de fpt apareceram,
e continuam aparecendo, nas teorias psicologicaypaldgicas e socioldgicas. Mas
quero deixar muito claro o que pretendo atingo,ceie ndo pretendo, com a discussao a
seguir. Como esta € uma apresentagcdo introdutdoamalmente apresentarei um
(ocasionalmente dois) exemplos gerais de cadautdgscutiremos, evitando, sempre
gue possivel, detalhes técnicos. Isso nado signjfieaeles sejam os Unicos exemplos, ou
0S mais significativos, mas apenas que sao osapespriados a nossa discusséo. O fato
de que um tedrico particular seja mencionado eixgiente como seguindo uma fpt
numa determinada circunstancia, nao significa rsacesnente que ela ou ele cometa a
falacia em todas as outras circunstancias. Tamb&opretendo inferir que varias teorias
sempre se enquadrem em uma ou outra dessas dies desmundo (embora isso ocorra
frequentemente) — ha algumas variagcbes menorea @@ssia, com combinacdes e
misturas ocasionais entre suas duas formas. Fin@mmuitos tedricos importantes
evitam completamente, ou ao menos quase totalmerntelapso da fpt. Além dos ja
mencionados Aurobindo, Hegel e Berdyaev, gostaiaduir Maslow e Assagioli entre
0S muitos transpessoais que, em minha opinido, audwetem falacias pré/trans
significativas. Meu principal objetivo é, simplesme usar diferentes exemplos para
sugerir como a falacia pré/trans pode estar pa t& varias teorias, pessoais e
transpessoais, e como poderemos comecar a trabalsaus desbalanceamentos.



Exemplos da Fpt nas Teorias Psicolégicas

Em O Projeto Atman considerei cerca de doze variaveis e descreviocam
desenvolvimento psicolégico humano se move pelés ttominios gerais, no que
concerne a cada variavel. Essas variaveis incltéampo, espaco, logica abstrata, ego,
autocontrole, socializacdo, moralidade convencjosajeito/objeto, diferenciacéo, a
nocdo da unidade ou completudén$leness mentalidade verbal, clareza de percepcéao,
angustia-culpa, morte-terror. O ponto era que, emalgo desenvolvimento tende a se
mover, por exemplo, dos modos pre-logico paraictdgara o translogico (cf. Baldwin);
da moralidade pré-convencional para a convenciguala a pos-convencional (cf.
Kohlberg); da diferenciagéo pré-sujeito/objeto padiferenciagéo sujeito/objeto, para a
diferenciac@o transujeito/objeto; do id pré-egopeza 0 ego pessoal, para o0 espirito
transpessoal; e assim continuamos com todas & e

A conclusédo foi que, a ndo ser que fique perfeitamesntendido como a pré-
temporalidade se diferencia da transtemporalidaai®p a impulsividade pré-egoica se
diferencia da espontaneidade transegoica, comona@rdgcia pré-pessoal difere da
inocéncia transpessoal, como o impulso pré-veiifeddoinsighttransverbal, como a
fusdo pré-pessoal diferencia-se da unido transplesscassim por diante para cada
variavel concebivel, a fpt entra em acéo atravéasmkedas suas duas formas notorias.

No que diz respeito ao desenvolvimento psicoldbiemano, os dois maiores exemplos
da fpt-1 e fpt-2 sdo, respectivamente, Freud e Jemdpora, como veremos, eles néo
esgotem o assunto). Freud reconheceu corretamémigré®-pessoal (A) e 0 ego pessoal
(B), mas reduziu todas as experiéncias espiriiaanspessoais (C) ao nivel pré-pessoal;
insightstranstemporais sdo explicados como impulsos pn@deais do id; csamadhi
transujeito/objeto € visto como uma regressao atsismo pré-sujeito/objeto; a unido
transpessoal é interpretada como fuséo pré-pedseald segue a VM-1 em todos o0s
aspectos. Obviamente, a VM-1 ndo estad confinadareadF Ela se encontra na
padronizada e inquestionavel ortodoxia ocidentdésde Piaget a Sullivan, a Adler, a
Arieti.

Em minha opinido, Jung erra consistentemente necdbr oposta. Ele reconhece
corretamente, e de maneira muito explicita, a dé@erranspessoal ou numénica, mas
frequentemente ele a funde ou a confunde com esisupré-pessoais. Para Jung, s6 ha
dois grandes dominios: o pessoal e o0 coletivoen®cAssagioli ressaltou, Jung tende a
obscurecer as vastas e profundas diferencas emntr@osciente coletivanferior e o
inconsciente coletivguperior isto €, os dominios do coletivo pré-pessoal ealetivo
transpessoal. Assim, ndo s6 Jung ocasionalmertta gt@ificando certas formas miticas
infantis de pensamento, como também, frequentemaatem tratamento regressivo ao
Espirito. Desse modo, ele e seus seguidores tendem a eseprgomente dois dominios
principais — o ego e 8elf— e o desenvolvimento humano € visto como ocooeml
longo do eixo eg&elf, que é desenhado precisamente como na Fig. 4pcdeif na
parte inferior e o ego no topo. Isso é pura VM-@oeno veremos, ela é geralmente aceita
por muitos psicoldégos transpessoais, mesmo aggeéesao seguem Jung.

Incidentalmente, os jungianos reconhecem que ondekg@mento ocorre em duas
grandes fases: 0 desenvolvimento e depois a traé&ceia do ego. Até ai, tudo bem.
Entretanto, como trabalham com apenas uma perndeslenvolvimento (B-C), sao
forcados a considerar que esse eixo simples temdupka finalidade. Ao invés de



perceber o desenvolvimento como indo de A paraaB £, eles o veem como indo de
C para B e, depoigle voltapara C. Nao do insconsciente pré-pessoal parasogepara

o transpessoal. Nao do pré-ego para o ego, pasasegdelf, mas doSelfpara o ego,

e de volta acSelf. Em vez da Fig. 1, tém em mente a Fig. 5 que, pover@éncia,
representam precisamente como a Fig. 4. (O fatbigla5 possuir duas pernas nao
esconde sua esséncia de fpt-2.)

B
EGO
SELF SELF
C (INCONSCIENTE] C [CONSCIENTE]
Fig. 5

Nesses tipos de teorias, 0 dominio pré-pessoalaeno dominio pré-pessoal, parece ser
deixado de lado. Entretanto, o que realmente acentmr trds do cenario tedrico, é

simplesmente que o dominio pré-pessoal € guindadstadus de quase-transpessoal.
Entre diversos outros resultados (que investigasears®eguir), ele aparece como um tipo
infantil de Jardim do Eden psicolégico. E como ®doncordamos que a infancia esta
livre de certas ansiedades conceituais, essadidet’ ndo é devida, em minha opinido,
a protecédo transpessoal, mas sim a ignoranciagassgl, um ponto em que Maslow foi

igualmente insistente.

Com efeito, essas teorias colocam um tipo de iAeede rota bem no meio do caminho
do desenvolvimento — um simples e previsivel radoltda fpt-2. Mas essa inversao
parece também estar apoiada em um equivoco. Ae de/ger que a involugéo vai de C
para B, para A, e a evolucao vai de A para B, fareonsidera-se A-B como involucao

(ou 0 movimento de "maior" alienacéo — chamadehacédo d&elf'na teoria junguiana)

e B-C como o "Unico” movimento de evolucdo. Consetgmente, elas omitem ou

negam que A-B é primeira parte da evolucdo, e que, a medida que a involagéo

alienacéo acontecem, € A, e ndo B, que esta nsé@diado d&elf(ou Espiritg). Assim,

na VM-2, o ego-mente aparece, erradamente, conoato pnais elevado de alienacao, e
nao como o0 ponto mais alto do reconhecimento antmiente de uma alienacdo e o
ponto médio do caminho detornoaoSelf,ou de superacdo dessa alienagao.

O equivoco da fpt-2, que desvaloriza 0 ego e a@od pré-ego, toma proporcdes
alarmantes quando nos leva a algumas formas (aamepmao todas) de psicoterapias
"avant-garde”, ou de "potencial humano" ou "humaas/transpessoais”. Colocado de
maneira simples, o problema é que muitas pessalaszta maioria, que procuram ou
necessitam de terapia, estdo sofrendo em grande gar fixacOespré-pessoais
dissociacdes, e obsessodes, e ndo tém a forca dpaggotranscender essas raivas,
impulsos e tendéncias subumanas que ameacam gui @xisténcia. Tratando-se com
terapeutas que sigam puramente a VM-2, elas saodenias a deixar de lado a estrutura
da conceitualizacéo e integracao egoicas, quéeriam a necessidade desesperadora de



criar e fortalecer. Esses terapeutas negligenciafat@ fundamental de que, ao
desvalorizar os dominios do ego e valorizar osrdeego — tais como corpo, impressdes,
impulsos, sensacdes, imediatismos experienciaistado,ena verdade, incentivando
dominios que sdo mais egocéntricos e narcisigficagie o ego, dominios esses que, se
nao forem transcendidos, constituem grande part@rdblema que eles procuram
resolver.

Em minha opinido, a psicologia junguiana evita $seapias e 0s problemas da VM-2
simplesmente porque enfatiza que primeiro deveestalécer o ego paraepois
transcendé-lo. Entretanto, esseigsightcrucial que esta faltando em muitas terapias de
potencial humano, aquelas que, considerando gge é e ponto culminante da patologia
da alienacéo, acabam por fortalecer os pontos @mue serdadeira causa do problema,
enguanto denigrem a Unica estrutura capaz de sohHo.



